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1. Introdugao

O objetivo desse trabalho é pdr em didlogo as teses de Foucault e do
operaismo italiano dos anos 1960-1970, para investigar como a relagdo entre
antagonismo e poder, insurgéncia e contrainsurgéncia € uma relagdo produtiva.
Uma relagao ciclica onde, porém, a resisténcia, paradoxalmente, estd em uma
posicao de anterioridade respeito ao poder, que esta sempre em uma postura de
alerta e reativa. Por isso que a resisténcia € o motor dessa dindmica ciclica de onde
nascem sempre novos dispositivos que permitem, renovadamente, o assujeitamento
e aproveitamento da sua forgca criativa que sempre promove a inovacao das
estratégias de poder, isto é, o uso desenvolvimentista do antagonismo. Destarte,
tentaremos tragar linhas tedricas que nos permitam entender a ligagdo que existe
entre a governamentalidade neoliberal e a poténcia produtiva da subjetividade
antagonista, entrelagcando a tese de Foucault (1995; 2016), que apresenta a
resisténcia ao poder como elemento produtivo de dispositivos, anterior e imanente
as relagdes de poder e a perspetiva operaista que apresenta o antagonismo da
classe operaia como motor do desenvolvimento capitalista. Nos parece que essa
ligacdo esteja nas entranhas de um governo biopolitico que tenta capitalizar o
antagonismo, através do minimo da violéncia (circunscrita em determinados locais e
camadas sociais marginais), promovendo a fusdo de todos os aspetos da vida
dentro da dimensao econbmica da racionalidade neoliberal (Dardot; Laval, 2016),
negando, assim, a possibilidade de emergéncia de outro modo de organizar a
sociedade e outro modo de produzir subjetividades politicas.

2. A inversao na analise do poder: o primado da resisténcia e do antagonismo

Da resisténcia ao poder nascem novas técnicas de poder. Parece
contraditério, ja que o uso corrente do termo indica o contrario, isto é, a resisténcia é
uma reagao defensiva a alguém que ataca. A um primeiro olhar superficial parece
que as diferentes formas de lutas reagiram as diferentes formas de opressao e
controle. Mas pretendemos demonstrar que ndo € assim: a resisténcia vem antes,
depois chegam as contramedidas do poder. Seria linguisticamente de mais direito
entendimento se falassemos em termos de insurgéncia e contrainsurgéncia, onde é
esta ultima a reagir a quem insurge, para melhor definir essa outra economia das
relagcbes de poder. S&0 as revoltas e as lutas revolucionarias, as insurgéncias, que
motivaram as transformacgbes das formas de poder, as contrainsurgéncias, para
constantemente reconduzi-las a ordem, ou melhor, para alimentar, dar mais forga e
legitimar a ordem reconstituida.

Posto isso, compreendemos o poder como:
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a multiplicidade de relagdes de poder inerentes ao campo em que sao
exercidas e constitutivas de sua organizacao; o jogo que através de lutas e
confrontos incessantes os transforma, os fortalece, os inverte; os apoios
que essas relagdes de poder encontram umas nas outras, de modo a
formar uma cadeia ou um sistema, ou, pelo contrario, as diferencgas, as
contradicbes que as isolam umas das outras. (Foucault, 2016, p. 82,
traducédo nossa).

Nesse sentido, o poder € apresentado como um campo de batalha onde
relagdes entre forcas acontecem, ndo € apenas um exercicio de violéncia unilateral,
onde um centro unico de poder se exercita, mas uma pluralidade de disputas entre
forgcas antagdnicas entre elas, certamente, desiguais e méveis. De modo que essa
dinamica conflitual gera, transforma, produz as mesmas relacbes de poder e seus
dispositivos, suas estratégias: € no corpo a corpo da luta politica, € dentro das
relacbes de poder. “Onde ha poder ha resisténcia”, por isso que a resisténcia ao
poder “ndo € nunca em posigao de exterioridade em relagdo ao poder” (Foucault,
2016, p. 84, tradugdo nossa). Disto deduzimos que a parte que conquista uma
posicao de dominio nas relagcdes de poder, deve se colocar sempre em relacdo com
suas partes contrarias, os seus adversarios, a parte antagonista. Assim sendo, o
poder ndo pode existir sem resisténcia, isto €, seu ponto de apoio e inflexao.

Percorrendo caminhos mais marxistas e mais entranhados nos movimentos
reais de contestagcédo e auto-organizagdo dos operarios italianos dos anos 1960, os
operaistas chegam a uma conclusdo que nos parece complementar e igualmente
contraditdria, isto €, que a luta operaria vem antes do comando capitalista. A
resisténcia ao comando capitalista produz as técnicas para a sua repressao e
disciplinarizagédo, ou melhor, de sua neutralizacdo e reconducédo para uma conduta
produtivista e desenvolvimentistal

E a partir dessa provocacdo que queremos comegar uma analise que toma
como ponto de partida as formas de insurgéncias respeito as formas de poder para
compreender o funcionamento, as técnicas e as praticas deste ultimo, nos
inspirando ao que Foucault (1995, p. 234) chamou de “uma nova economia das
relacdes de poder”:

Ela consiste em usar esta resisténcia como catalisador quimico de modo a
esclarecer as relagdes de poder, localizar sua posi¢gao, descobrir seu ponto
de aplicagdo e os métodos utilizados. Mais do que analisar o poder do
ponto de vista de sua racionalidade interna, ela consiste em analisar as
relagdes de poder através do antagonismo das estratégias.

Seguindo a orientagdo de Foucault, entendemos que é a partir “do
antagonismo das estratégias” que se produzem os dispositivos de poder. Por isso, €
fundamental se colocar do ponto de vista da parte contraposta ao poder, desse lado
que resiste as formas de assujeitamento, para compreender a partir do campo das
forcas em luta, isto é, o conflito entre partes inimigas, o funcionamento dos
dispositivos de poder. Deste modo, pretende-se agora posicionar a analise da
perspectiva do primado da resisténcia ao poder como produtora de outras formas de
subjetividade que tentam resistir a elas. Que tipo de subjetividade? Uma
subjetividade conflituosa, antagonista, contraposta ao processo de assujeitamento
que precisa produzir sujeitos doceis e conformados.

Para Foucault, “ha dois significados para a palavra sujeito: sujeito a alguém
pelo controle e dependéncia, e preso a sua proépria identidade por uma consciéncia



ou autoconhecimento” (Foucault, 1995, p. 235). Para tanto, temos, de um lado, o
sujeito assujeitado, produzido pelos dispositivos de poder e, do outro, o sujeito que
se conhece, que toma consciéncia de si, que se forma a partir da diferenciagdo com
o outro e na resisténcia contra ele. Desse conhecimento parcial e particular, que
emerge da iminéncia do conflito e da tomada de consciéncia de si, nasce uma nova
subjetividade, produzida no contraste, ndo dada universalmente, mas que se da na
contingéncia do embate e em contraposicdo com a alteridade que se combate. Por
isso, Tronti (2018, p. 10), considerado o fundador do operaismo italiano, assevera
que “o conhecimento esta ligado a luta’. Contudo, a partir desse embate,
potencialmente, surgem novos dispositivos que precisam se atualizarem em cima
das novas formas de subjetividade antagonista que resistem a eles, para continuar
exercitando de modo eficaz o préprio poder, isto €, o processo de formar sujeitos -
no primeiro sentido que Foucault da a ele -, que é possivel conduzirem sem
oposicao, pelo contrario, com consenso voluntario.

Por essa razdo, identificamos no fendmeno do operaismo italiano a
elaboracdo de uma filosofia politica que parte da compreensao da centralidade do
conflito e da subjetividade antagonista como producéo, viva, ativa, como poténcia
produtiva de formag&o, movimento e organizag&o politica e, por isso, responsavel
também pelas respostas, reacdes e contramedidas do poder, ou, em termos
marxistas, do comando capitalista. Percebemos que a intuicdo de Foucault da
inversdo na analise das relacdes de poder, com consequéncias politicas praticas,
estava ja presente nas elaboragdes tedricas do operaismo italiano:

Certamente a ideia de comando capitalista ndo esta em Foucault, ela vem
do operaismo, trata-se da nog¢do de antagonismo. Para os operaistas, o
trabalho vivo, que é interior ao capital e antagdnico a ele, é que organiza a
producao. O capital vem depois, como simples comando. No periodo da
grande industria o comando se exerce na fabrica, o operério é a figura do
conflito. (Guazzelli, 2025, p.16)

Posto isto, o que significa passar do ponto de vista do capital e seus
dispositivos de saber/poder, ao ponto de vista operario, enquanto sujeito
antagonista? Também para Tronti significa operar uma inversdao no nivel da
producéo de saber, um saber que nasce do conflito aberto. E dessa forma que Tronti
propde a formulagdo de uma “ciéncia operaria” contra uma “ideologia burguesa” que
produziu e continua produzindo os alicerces tedricos e praticos das tecnologias do
poder capitalista.

Na produgcdo teorica operaista, fundamental a releitura politica dos
Grundrisse, nos quais Marx (2011) ressalta, de um lado, o potencial antagonista da
subjetividade da classe operaria, enquanto for¢ca produtiva e destrutiva, contradi¢ao
cravada no nucleo do capital e, do outro, o aspecto politico do conflito, da relagao
reciproca e conflitual da classe operaria com o capital, portanto a partir de dentro
dele, contra ele, sendo, para Tronti (2018), impossivel uma sintese dialética que
supere essa contradicdo. Em aberta oposicdo ao método dialético do marxismo
ortodoxo, esses elementos serdao tomados como armas da renovagdo de um
marxismo, italiano e internacional, ndo mais capaz de interpretar as transformacoes
do capitalismo e da classe operaria, fadado a posi¢des conciliatoérias e passivas
diante das inovacdes politicas da parte oposta.



Nessa inversido de perspectiva consiste a “revolugado copernicana” que opera
Tronti dentro do pensamento marxista. Como fica claro no texto programatico do
operaismo, Lenin na Inglaterra, publicado na primeira edi¢do de Classe Operaia do
1964, Tronti (2018, p. 137, tradugdo nossa) afirma:

Nés também vimos primeiro o desenvolvimento capitalista e depois as lutas
operarias. E um erro. Precisamos reverter o problema, mudar o significado,
comegar de novo do inicio: e o comego € a luta da classe operaria. No nivel
do capital socialmente desenvolvido, o desenvolvimento capitalista esta
subordinado as lutas operarias, vem depois delas e deve fazer com que o
mecanismo politico de sua produgéo corresponda a elas.

Tronti identifica na classe operaria o sujeito antagonista, ou seja, um sujeito
que ndo apenas € assujeitado pelo comando capitalista, mas, invertendo a relagao,
produz o seu desenvolvimento. Segundo o filésofo italiano, € apenas incorporando
(objetivando) o trabalho vivo em si mesmo, que o capital se torna produtor de
riqueza e € exatamente isso que a classe operaria é: contradigdo explosiva no
coracao do capital, enquanto miséria absoluta, porque excluida da riqueza, e ao
mesmo tempo como produtora dela ou, em outras palavras, processo de produgao
de capital e, a0 mesmo tempo, momento de luta contra o capital, igual e
contraditoriamente, forca produtiva e destrutiva do capitalismo. Destarte, o poder
capitalista procura fazer uso da forga antagonista das lutas operarias como
propulsor do seu proprio desenvolvimento, mas sem deixar que se torne autbnoma
em relacdo ao seu comando politico. Na visao de Tronti, para reduzir ao minimo a
autonomia da classe operaria, o capital tenta capturar o antagonismo dela dentro da
esfera econbmica, util a inovacao capitalista. Assim sendo, o maior risco da classe
operaria ndo € a dominagao ou a exploragao pelo capital, mas a neutralizagado do
conflito. Ademais, Tronti sustenta fortemente a necessidade de um “uso antagonista
do antagonismo” da classe operaria (Toscano, 2009, p.116, grifo no original,
fradugdo nossa), colocando-o em contraposicdo ao uso desenvolvimentista do
antagonismo, que o capital opera quando procura submeter essa for¢ca produtiva
aos proprios interesses.

Portanto, o capital precisa se reinventar continuamente para submeter essa
forca produtiva e impedir que se torne autbnoma, isto €, destrutiva. Por essa razao,
Dario Gentili (2012, p. 49, tradug¢do nossa), no seu livro ltalian Theory, se pergunta:
“‘Por que € justamente a classe operaria que representa o novo sujeito a quem
confiar a instdncia de libertacdo do sistema capitalista-burgués?”. Devemos
responder a partir da, ha pouco mencionada, “revolugdo copernicana” operada por
Mario Tronti, onde sustenta-se o primado da classe operaria sobre o capital,
portanto da sua capacidade de promover o desenvolvimento da sociedade
capitalista.

A luta da classe operaria forcou o capitalista a mudar a forma do seu
dominio. O que significa que a pressdo da forga de trabalho é capaz de
forgar o capital a modificar sua propria composi¢ao interna; intervém no
capital como componente essencial do desenvolvimento capitalista; ela
impulsiona a produgao capitalista para frente a partir de dentro, até leva-la a
transpassar completamente todas as relagbes externas da vida social.
(Tronti 2018, p. 106-107, tradugé&o nossa)

E a partir desse ponto de vista que, mais tarde, autores como Negri e
Lazzarato (Lazzarato; Negri, 2001) chegam a afirmarem que foi a classe operaria
que, de fato, superou o capitalismo de tipo fordista, foram as lutas da classe



operaria global que contribuiram a crise do modelo fordista de producdo e
organizagdo do trabalho. Seja como produto direto das lutas, seja como reagao
capitalista das mesmas, aconteceu a sua superacao e os dispositivos disciplinares
da governamentalidade liberal de corte keynesiano se tornam menos eficazes.
Certamente, registram também como isso foi parcial, ndo se concretizando a
desejada libertagdo total do dominio capitalista. Pelo contrario, de modo coerente
com a tese do primado da resisténcia nas relagbes de poder, foi justamente a luta
da classe operaria que deu vida, de um modo ou de outro, ao novo arranjo do
sistema capitalista, o chamado pos-fordismo e sua governamentalidade neoliberal,
caracterizada pelos dispositivos de inseguranga social’.

3. O dispositivo biopolitico da neutralizagdo do antagonismo para a
capitalizagao das forgas produtivas imateriais do trabalho vivo

Toni Negri e Maurizio Lazzarato (2001) elaboraram o conceito de trabalho
imaterial a partir da observagdo e analise das consequéncias sociais, politicas,
econdbmicas e subjetivas que as lutas operarias contra o comando capitalista
provocaram ao longo das décadas de 1960-1970 na Europa. Partindo de inversao
de perspectiva nas relagdes de poder, observa-se que o préprio antagonismo
operario levou a uma reconfiguragcdo do modo de governar e organizar o0 emergente
sujeito politico, que Negri chama antes de operario social e depois de multiddo,
ambas ligadas a um novo modelo de produgao e de organizagao do trabalho, que se
afirma nos meados dos anos 1970, que valoriza e explora mais os aspectos
imateriais da forga de trabalho: a inteligéncia e a criatividade, a comunicagéo e a
linguagem, os afetos e os desejos, as capacidades relacionais e cooperativas. Nos
anos 1960-1970, as tentativas dos movimentos dos operarios, dos estudantes e das
feministas de sabotar a maquina capitalista levaram a reacdo do capital com a
producdo de uma forma de governo biopolitico que pudesse responder e capturar
essas ondas de reivindicagbes e torna-las, novamente, energia vital a favor do
capital, segundo o uso desenvolvimentista do antagonismo e da crise. Foi a recusa
do trabalho (incluindo o trabalho doméstico invisibilizado e ndo remunerado) a
colocar em movimento a elaboragdo das novas técnicas gerenciais para
motivar/obrigar os trabalhadores a trabalhar segundo a logica capitalista®. Essa é e
sera sempre a finalidade estratégica do capital: produzir sujeitos que se deixam
submeter a um modo de trabalho fundado no mais-trabalho, criador de mais-valia,
convertida em lucro.

2 Os dispositivos de inseguranga social “s&o o cerne de uma nova gestdo diferencial das
desigualdades”, que produz uma percepgao e vivéncia de precariedade existencial e inseguranca
social “que atingem todos os segmentos da sociedade, sem distingdo, e que constituem o
fundamento “afetivo” do governo neliberal das “condutas pelas desigualdades” (Lazzaratto, 2011, p.
28). A producao e manutengéo da desigualdade econémica € um elemento fundamental da
governamentalidade neoliberal. Ela é o motor, a motivacdo para que os individuos assujeitados se
conduzem escolhendo “livremente” os caminhos certos que levam até os préprios objetivos
individuais, que atuem para conseguir alcangar uma melhor condigdo econémica pelas proprias
forgas, expertises, redes de contatos, habilidades, etc. adquiridos como capital humano no processo
de valorizagao e formagéo de si, isto €, o processo de produgao de uma subjetividade
empreendedora. (Dardot; Laval, 2016).

3 Cfr. Chamayou, 2020, em particular o Capitulo 1: Os trabalhadores indoceis e o Capitulo 2:
Revolugéo gerencial.



Contudo, depois que a resisténcia ao capital se tornou a recusa do trabalho
industrial, disciplinado, patriarcal e hierarquico as contramedidas especificas das
técnicas de governo tinham que ir, de uma lado, de encontro a essas reivindicacdes
para nao gerar ulteriores conflitos, do outro, na direcdo da manutengédo e
continuidade do sistema de exploracdo do mais-trabalho e da produgéo de lucro.
Como combinar essas duas dindmicas antagbnicas em uma sintese que
re-estabelecesse a ordem e continuasse o desenvolvimento do capital? E nessa
conjuntura que emerge o conjunto de estratégias e praticas da governamentalidade
neoliberal, enquanto nova razao do capitalismo (Dardot; Laval, 2016), que acelera o
processo de subsuncgdo real da sociedade, isto €, da subsungéo da vida em geral,
enquanto bios colocado a trabalhar segundo logicas econdmicas (Negri, 2017).

Nos cursos dedicados explicitamente a biopolitica, Foucault (2008a; 2008b)
reconstréi a genealogia da racionalidade politica ocidental inerente ao governo dos
seres viventes, a gestdo da vida.

Governo é um modus: a sobreposicdo de biopolitica com
governamentalidade, realizada por Foucault nesses dois cursos basilares,
ndo & casual nem equivocada. Ao contrario, é justamente na indagagéo do
modus governamental que encontramos a relagdo adequada entre poder e
bios, entre vida conduzida e que conduz, vida governada e que governa. E
0 modus revela-se do tipo estratégico, submetido a uma légica econémica.”
(Bazzicalupo, 2017, p. 54)

Ademais, sustentamos que a governamentalidade é um conjunto de
dispositivos de poder que, para a propria conservagao do sistema, tem também o
objetivo estratégico de neutralizar o politico, deslocando o conflito para o
econdmico, produzindo assim um sujeito facilmente governavel e eliminando,
portanto, o perigo da retorno ao principio conflitual, ciclicamente gerador de
renovacao do organismo politico.

Somente o contraste permite aquela troca sem a qual o organismo politico
se cristaliza na dominagdo de uma parte sobre a outra [..] S6 a
manutengao da instituicdo no tempo justifica o poder que a modelou, assim
como a virtude da lei é confirmada pela capacidade de superar -
integrando-a - a violéncia da qual inevitavelmente se originou (Esposito,
2013, p. 73)

Em oposigao a socializagdo da violéncia, e tendo o dominio dela, a arte de
governo se esquiva do enfrentamento aberto das partes inimigas, para operar no
plano da administracdo e gestdo da sociedade, do controle, direcionamento e
exploracdo das forgas vitais (mentais, afetivas, criativas, cooperativas, etc.)
deslocadas e concentradas para o funcionamento da economia de mercado. Em
outras palavras, a governamentalidade, enquanto exercicio de poder sobre os
outros e através dos outros, tem como objeto de governo a vida, no sentido de
formas de vida e subjetividades a serem produzidas e moldadas para produzir as
melhores condigdes possiveis para a maquina capitalista funcionar.

Essa modalidade informa o poder quando ele tem a seu encargo um objeto
maleavel e singularizado como a vida ou as vidas. Por sua vez, esse poder
modifica o seu objeto governando-o, ou seja, objetivando-o em vista de
uma subjetivagdo, ao longo de um periodo de crescimento que possa
atender e aumentar as suas possibilidades vitais. (Bazzicalupo, 2017, grifos
no original, p. 54)



Contudo, introduzindo nos conceitos operativos de Dbiopolitica e
governamentalidade de Foucault os elementos do antagonismo e do conflito politico,
nos permite de abandonar uma definicdo neutra e sociolégica de dispositivos de
poder para compreender poder e subjetividade como campos em disputa entre
dominantes e dominados, que implica relagbes de forgas que produzem as normas,
os comportamentos, os modos de vida. Com efeito, a governamentalidade
biopolitica neoliberal abriu um campo de disputa pela subjetividade que produziu
efeitos ambivalentes, acelerando e intensificando a proliferagao e a diversificagao de
formas de vida e de trabalho (Cocco e Cava, 2018).

Dessa forma, combinando o conceito de biopolitica com a perspectiva
operaista, produzimos uma lente especifica que nos mostra, de um lado, a inversao
das relagbes de poder, onde a subjetividade antagonista se apresenta como a
poténcia produtiva que promove a atualizagdo de novos dispositivos de poder e, do
outro, a centralidade do trabalho, ndo apenas como for¢ca de trabalho, mas sim
como “forma viva” e “saber geral” produtivo dos trabalhadores, ndo mais somente
como “maquina de produgao”, mas sobretudo como “corpo comum da sociedade”
(Negri, 2017, p. 61). Essa reconfiguragdo biopolitica do poder capitalista é o que
Negri (2017) chama de biocapitalismo e outros autores, como Virno (2008) e
Marazzi (2009), de pds-fordismo. Ambos os conceitos tentam descrever um novo
modo de produg¢do nao apenas material, mas também e sobretudo de subjetividade,
um tipo de capitalismo que sai das fabricas, para se espalhar na totalidade da
sociedade, para conquistar o campo da subjetividade e colocar para trabalhar
aquelas que sao consideradas as caracteristicas humanas comuns a todos: a
linguagem, as relagdes, o intelecto, os afetos (Virno, 2008).

Por isso, com a entrada no poés-fordismo, a produtividade capitalista ndo é
inerente apenas a esfera material (as mercadorias em si), mas também a esfera
imaterial, isto €, os conteudos cognitivos, afetivos, relacionais e ideoldgicos que a
mercadoria carrega consigo e promove. De consequéncia, compreendemos que O
nivel de producdo do trabalho imaterial é a produgédo de subjetividade, ou seja, de
valores, gostos, desejos, opinides, enfim, de modos de vida (Lazzarato; Negri,
2001). Ademais, a producdo imaterial do trabalho no biocapitalismo, como, por
exemplo, a producédo audiovisual, o marketing, a produgao de conteudo nas redes
sociais, a moda, a producao de software e apps

dado forma, materializam as necessidades, o imaginario e os gostos do
consumidor. [...] A particularidade da mercadoria produzida pelo trabalho
imaterial (pois o seu valor de uso consiste essencialmente no seu contetido
informativo) esta no fato de que ela nao se destréi no ato do consumo, mas
alarga, transforma, cria o ambiente ideoldgico e cultural do consumidor. Ela
nao reproduz a capacidade fisica da forga de trabalho, mas transforma seu

utilizador (Lazzarato; Negri, 2001, pp. 45-46)

De fato, em termos qualitativos, na passagem do capitalismo industrial ao
biocapitalismo, ha uma mudanga também de hegemonia no modelo de produgao, do
trabalho imaterial sobre o trabalho material. Isso porque “o trabalho imaterial produz
acima de tudo uma relacao social e somente na presenca desta reprodugao a sua
atividade tem um valor econémico” (Lazzarato; Negri, 2001, p. 46). Por isso que a
producao imaterial mostra mais claramente o que a producao material “escondia”,
mas que nao deixava de produzir, a saber, “que o trabalho ndo produz somente as
mercadorias, mas acima de tudo a relacdo de capital’, de modo que se esse tipo de



produgao é principalmente produgao social e reproducédo da relagao capitalista, “a
matéria prima do trabalho imaterial € a subjetividade e o ambiente ideolégico no
qual esta subjetividade vive e se reproduz” (Ibidem).

4. Consideragoes finais

A travessia tedrica que empreendemos — entre o método genealdgico
foucaultiano e a virada copernicana do operaismo — permitiu-nos compreender que
o poder nado é o ponto de partida da analise politica, mas antes a superficie sempre
reativa de uma poténcia anterior: a resisténcia. Essa inversdo metodologica — que
desloca a analise das estruturas do comando para os movimentos que o antecedem
e o obrigam a se reformular — é também uma inversao ontoldgica. Pois, se o poder
€ relacional, mével e produtivo, é a resisténcia que, ao confronta-lo, o obriga a
produzir-se continuamente, revelando, em cada gesto de sujeicdo, uma génese de
subjetivacao.

Como Foucault nos ensinou através de suas descobertas genealdgicas, o
poder ndo é algo que se possui, mas algo que circula através de agentes que
resistem ou reproduzem as mesmas relacbes de saber/poder. O operaismo
acrescenta: onde ha comando, ha uma forca viva que o precede e o pée em crise. O
antagonismo é, portanto, a forga constituinte da historia; ndo o acidente que
interrompe o curso da ordem, mas o motor que a faz girar (Negri, 2015). E neste
sentido que a resisténcia é produtiva: porque forca o poder a inventar novas
tecnologias de governo, e for¢ga os sujeitos a reinventarem a si mesmos como
campo de batalha e criagao.

No horizonte do biocapitalismo, essa dindmica alcangca o apice de sua
ambiguidade. As forgas vitais que resistem — linguagem, afetos, intelecto, desejo —
tornam-se, ao mesmo tempo, matéria-prima e produto do poder. A
governamentalidade neoliberal, ao incorporar a vida no interior do calculo
econdmico, transforma o antagonismo em combustivel, a insubmissao em inovagao,
e 0 desejo de liberdade em produtividade. Mas é justamente ai, no interior dessa
captura biopolitica, que a resisténcia reencontra seu espaco imanente: nas fissuras
do comando, nas zonas de indeterminacdo onde o trabalho vivo escapa, onde a
subjetividade excede as formas de sua governamentalizagao.

Assim, o encontro entre Foucault e o operaismo nos permite esbogar uma
politica do antagonismo como condigao de toda produgao histérica — uma ontologia
do conflito que recusa tanto a transcendéncia do poder quanto a pureza da
resisténcia. Em ambos, encontramos uma mesma intuigdo: o politico € o campo
instavel em que as forgas se enfrentam, se modulam e se transformam
mutuamente.

Em conclusdo, pensar o poder a partir da resisténcia — e o capitalismo a
partir do antagonismo — é reencontrar o principio vital da politica: o de que toda
forma de governo é uma tentativa, sempre provisoria, de conter o excesso criativo
da vida. A histéria das formas de dominagao €, nesse sentido, também a histéria
das formas de invencdo e reinvengdo do governo sobre a vida. A contrapelo,
avangamos a proposta, ndo pouco ousada, de realizar o importante e necessario
exercicio de pensar no limite, acoplando a analise teorica a imaginagao politica,
para tentar pensar uma politica da vida enquanto matéria viva e mutavel, que
pressupde, portanto, a construcdo de uma dindmica ordenada de conflitos entre
forgcas e desejos contrastantes que favorega a prosperidade do organismo politico,
ao qual é continuamente permitido mudar (Esposito, 2013). Um organismo politico



desse tipo deve, portanto, constituir instituicbes mistas e mutaveis ou processos
constituintes capazes de mediar e canalizar os conflitos e as diferengas, sem
neutraliza-las, de modo que “a mistura, em vez de motor da neutralizagdo, é
entendida como produgdo, institucionalmente regulada, de conflito”, visto que
somente o conflito “permite aquela troca sem a qual o organismo politico se
cristaliza na dominagao de uma parte sobre a outra” (Esposito, 2013, p. 72).
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